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Wettbewerbsphase 2



Einfithrung

Am 03. November 2023 fand das Ruckfragenkolloguium zum stadtebaulich-freirdumlichen Realisierungswettbewerb
Alter Leipziger Bahnhof von 09:00 Uhr bis 10:40 Uhr im Festsaal des Neuen Dresdner Rathauses statt. Anwesend wa-

ren:
Fachpreisrichter/-innen

Prof. Katja Benfer, Landschaftsarchitektin, Berlin
Anja Heckmann, Stadtplanerin, LHD

Rainer Hofmann, Architekt, Stadtplaner, Minchen
Andreas Krauth, Architekt, Berlin

Kilian Kresing, Architekt, Minster

Prof. Wolfgang Lorch, Architekt, Saarbriicken
Jérunn Ragnarsdattir, Architektin, Stuttgart

Prof. Stefan Rettich, Architekt, Leipzig

Peter Scheller, Architekt, Stadtplaner, Minchen
Franziska Schieferdecker, Landschaftsarchitektin, Dresden
Henry Fenzlein, Architekt, Leipzig

Andrijana Ivanda, M.A. Architektur, c/o now, Berlin

Sachpreisrichter:innen

Prof. Dorothea Becker, Akteursnetzwerk Leipziger Bahnhof

Stefan Engel, Stadtrat, SPD-Fraktion

Heidi Geiler, Birgerin aus der Begleitgruppe Alter Leipziger Bahnhof (ALB)
Stephan Kihn, Baublrgermeister, LHD

Thomas Loser, Stadtrat, Fraktion Biindnis 90/Die Grinen

David Sawall, Eigentimervertreter

Mario Schmidt, Stadtrat, CDU-Fraktion

Thomas Zyka, Eigentimervertreter

Claudia Blaurock, Akteursnetzwerk Leipziger Bahnhof

Philipp Gottesleben, Blrger aus der Begleitgruppe ALB

Sachverstindige

Thomas Sawatzki, Stadtbezirksbeirat Pieschen

Klemens Schneider, Stadtbezirksbeirat Neustadt

Claudia Domnick, Eigentimervertreterin

David Adam, Akteursnetzwerk Leipziger Bahnhof

Jane Ehrentraut, Landesamt fir Denkmalpflege Sachsen

Stefan Patschger, LHD, Amt flr Stadtplanung und Mobilitat

Christina Eppers, LHD, Amt fir Stadtplanung und Mobilitat

Manuel Stephan, LHD, Amt fur Stadtplanung und Mobilitat

Marie Sanders, LHD, Amt fur Stadtplanung und Mobilitdt, Verkehrsanlagen
Rosanna Rodiger, LHD, Amt fur Kultur und Denkmalschutz

Nina Heymann, LHD, Vertr. Kinder- und Jugendbeauftragte

Marcus Miller, LHD, Geschéftsbereich Arbeit, Soziales, Gesundheit und Wohnen
Andrea Scheffler, LHD, Umweltamt

Dorit Donner, LHD, Amt fir Hochbau und Immobilienverwaltung

Gast

Claudia Galle, LHD, Rechnungsprifungsamt

Stadtebaulicher-freiraumplanerischer Wettbewerb Alter Leipziger Bahnhof e Protokoll Riickfragen Phase 2

2/12



Verfahrensbetreuung

Bjorn Teichmann, Blro fir urbane Projekte
Wolfram Georg, Blro fir urbane Projekte
Fritjof Mothes, StadtLabor

Wettbewerbsteilnehmende

Alle sieben fiir die 2. Wettbewerbsphase ausgewahlten Planungsteams waren beim Rickfragenkolloquium vertreten.

Birgermeister Stephan Kihn, Beigeordneter fir Stadtentwicklung, Bau, Verkehr und Liegenschaften der Landeshaupt-
stadt Dresden, begrifRte die Anwesenden um 09.00 Uhr. AnschlieRend stellte Bjorn Teichmann vom Biiro fir urbane
Projekte als Wettbewerbsbetreuer die Anwesenheit der erschienenen Mitglieder des Preisgerichtsgremiums und der
fur die 2. Phase des Wettbewerbs ausgewahlten Wettbewerbsteilnehmenden fest. Alle sieben Planungsteams der
Phase 2 waren anwesend und erfillten damit die Anforderungen der Auslobung an das Rickfragenkolloquium als
Pflichttermin. Dann gab er den geplanten weiteren Ablauf des Kolloquiums bekannt.

Es folgte ein mit Fotos illustrierter kurzer Bericht vom vorangegangenen Tag der Glasernen Werkstatt, um vor allem
denjenigen Anwesenden, die nicht an der Werkstatt teilgenommen haben, einen Eindruck von der Veranstaltung zu
vermitteln. Eine Zusammenfassung der festgehaltenen Ergebnisse der Glasernen Werkstatt wird als Anlage R1 zu
diesem Protokoll geliefert.

Um 09.10 Uhr wurden die fristgerecht bis zum 23.10.2023 eingegangenen schriftlichen Rickfragen wie folgt Beant-
wortet:
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Beantwortung der schriftlichen Riickfragen

Frage 1  Wir mochten darum bitten, den Abgabetermin fir die Plane ebenfalls auf den 26.01.2024, Abgabetermin
Modell, zu legen.

Angesichts der Tatsache, dass die eigentliche Bearbeitung der 2. Phase sinnvoll erst nach dem Birgerforum
ab 6.11. anlauft, waren dann abzlglich Feiertagen und Weihnachtsferien noch gut 7 Wochen Bearbeitungs-
zeit Ubrig. Mit den geforderten Abgabeleistungen ware es angemessen, die Bearbeitungszeit entsprechend
zu verlangern, familienfreundlich ware es auch.

Antwort  Die Einreichungsfrist wird um eine Woche auf den 19.01.2023 verschoben. Eine dariber hinausgehende
Verschiebung ist aufgrund der weiteren Abldufe der Vorprifung nicht moglich.

Frage 2  Mega-FleischgroRhandel: Sind nebst dem zu erhaltenden Geb&dude auch alle zugehorigen Parkplatze und
Ausfahrten so zu erhalten? Oder kénnen die Pkw-Parkplédtze in Quartiergaragen untergebracht werden?

Antwort  MEGA ist ein FachgrolRhandel fir das Fleischerei und Gastronomiegewerbe. Der Standort im Wettbewerbs-
gebiet in Dresden ist ein Abholmarkt mit einem Vollsortiment, in dem sich Fleischereien, Gastronomiebe-
triebe, Hotels, Backereien, Konditoren und die Systemgastronomie im direkten Einkauf (wie bei einem gro-
Ren Discounter) oder durch Anlieferung mit Waren versorgen. Daflir werden die unmittelbar am Geb&ude
vorhandenen Stellplatze sowie Anliefer- und Ladebereiche bendtigt. Eine Unterbringung in Quartiersgara-
gen stellt keine Option dar. Vorschlage zur Anpassung der Zufahrten im Sinne einer Verbesserung der der-
zeitigen Erschliefung kdnnen unterbreitet werden.

Frage3  Dichte: Die Geschossflachen der Quartiergaragen sind nicht in den ca. 162.000 m” fiir Neubauten enthal-
ten, richtig?

Antwort  Das ist nicht richtig. Der Orientierungswert von 162.000 m? Geschossflache (GF) bezieht sich auf das in den
Neubauflachen insgesamt realisierbare Neubauvolumen und beinhaltet daher auch die GF von Quartiersga-
ragen.

Frage4  Vorgaben Nutzungsverhaltnis 70 % Wohnen/30 % nicht-Wohnen: Ist dieses Verhaltnis inkl. der Neubauten
auf den Bestandsfldchen zu erreichen oder nur auf den Neubauflichen (162.000 m?)?

Antwort  Siehe Auslobung Kap. 3.4.1: ,Die Nutzungsverteilung soll auf den neu zu bebauenden Flachen lberschlagig
70 % Wohnen und 30 % Gewerbe, Kultur und Soziales betragen.” Dies schlielft Neubauten auf Bestandsfla-
chen ein.

Frage5 Neues Gewerbe: Welche Art von neuem Gewerbe ist genau vorgesehen bzw. welche Flachenanforderun-
gen sollen erfiillt werden konnen (sollen z.B. auch wieder groRflachigere Bauten wie im heutigen Bestand
moglich sein oder liegt der Fokus eher auf kleinerem Gewerbe und Blros?

Antwort  Eine Nachfrage wird eher bei kleinteiligeren Gewerbeeinheiten gesehen, die entsprechend flexibel angebo-
ten werden kénnen. Konkrete Bedarfe konnen derzeit noch nicht benannt werden.

Um 09.15 Uhr wurden folgende Hinweise zur Prazisierung der Aufgabenstellung, die noch seitens der Ausloberin ein-
gebracht wurden oder sich in Folge der Glasernen Werkstatt ergeben haben, besprochen. Diese Punkte stellen keine

Anderung der Auslobung dar, sondern sollen noch einmal gezielt auf bestimmte Anforderungen der Aufgabenstellung
hinweisen.
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Hinweise zur Prizisierung der Aufgabenstellung

Hinweise aus Sicht der Denkmalpflege

- Die Bestandteile des Kulturdenkmals Sachgesamtheit Alter Leipziger Bahnhof sowie der ,,Central-Schlachthof und
Viehmarkt (ehem.)” sind weitestgehend zu erhalten. Moderate Erganzungen, die den Bestand berlcksichtigen
und sich in die vorhandenen Strukturen einftgen, sind moglich.

- Die unterschiedlichen Oberflachen im Bereich der Sachgesamtheit Alter Leipziger Bahnhof sollten erlebbar erhal-
ten werden.

- Sichtbeziehungen in der Sachgesamtheit sind zu beriicksichtigen, auch im Hinblick auf die Setzung stadtebaulicher
Akzente in diesem Bereich.

- Die Solitarwirkung der Orangerie ist zu erhalten (Freistellung).

Hinweise zur Verortung des Gedenkortes und der Gemeinbedarfseinrichtung Jiidisches Kultur- und
Begegnungszentrum/Dokumentationzentrum

- Die Landeshauptstadt Dresden verfolgt das aktuelle Ausstellungskonzept ,,Bahnhof der Erinnerungen” (vgl. SR-
Vorlage V2330/23, Anlage 1). Das erhaltene Bahnhofs(empfangs-)gebaude und die damit zusammenhéngenden
technischen Bestandsbauten sollten demnach als ,,Bahnhof der Erinnerungen” weitgehend freistehend ihrer his-
torischen Bedeutung gerecht werden kénnen. Das sollte sich auch im direkten Umfeld der Geb&ude freiraumpla-
nerisch niederschlagen. Bestehende, direkt am Alten Leipziger Bahnhof liegende Gleisanlagen sollten dabei erhal-
ten bleiben. Der Gedenkort ,,Bahnhof der Erinnerungen” macht aber ausdricklich nur einen Teil des historischen
Leipziger Bahnhofes aus.

- Einangemessener Ubergang der historischen Bahnhofsanlage zu direkt umliegenden Bebauungselementen, z.B.
durch ein griine Einfassung (insbesondere elbseitig) wird fir sinnvoll erachtet.

Orte fur offentliche ,Skatepockets” oder andere sportliche Freizeitaktivitaten outdoor sollen in einem respektvol-
len Abstand zu den historischen (Gedenk-)Orten lokalisiert werden. Diese mlssen nicht abgegrenzt, sondern soll-
ten angemessen und respektvoll in das neue stadtische Leben eingewoben werden.

- Mehrere gute Anbindungen fir FuBganger und Radfahrende, insbesondere Querungen unter den Bahnbogen
Richtung HansastralRe und Bahnhof Neustadt, sind fir die Zuganglichkeit des Gedenkortes und der Gemeinbe-
darfseinrichtung notwendig.

- Hochbauten in unmittelbarer Ndhe zu den historischen Bauwerken und Anlagen kénnen u.U. zu einer optischen
Schwerpunktsetzung fihren, die der singuldren Geltung des Ortes als Erinnerungsraum nicht férderlich sind. Hier-
zu sollte von den Teilnehmenden eine stddtebauliche Abwéagung und Begriindung vorgenommen werden.

- Hinweis: Unberihrt hiervon bleibt die Nr. 3.5.1 der Auslobungsunterlage: , Als Auftakt ins Quartier sind an der
stdlichen Spitze hohere Neubauten moglich, wenn sie sich stadtebaulich aus dem Gesamtentwurf begriinden las-

“

sen.

Hinweis zum Bebauungsplan 3029, Ehemaliger Gleisbogen Hansastral3e
Ostlich der Bahnbdgen verfolgt die Landeshauptstadt Dresden eine Gebietsentwicklung, fiir die bereits ein rechtskraf-

tiger Bebauungsplan fiir eine Neubebauung vorliegt. Dieser wurde den Teilnehmenden noch nicht zur Kenntnis gege-
ben. Der Bebauungsplan sieht auch eine griine Verbindungsachse vor, an die vom Wettbewerbsgebiet aus angebun-
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den werden kénnte. Der Bebauungsplan Nr. 3029 ,,Ehemaliger Gleisbogen Hansastralle” wird mit der Anlage R2 zu
diesem Protokoll zur Verfligung gestellt.

Hinweis zur Gebietsentwicklung Grof3enhainer StraRe, ehem. Porsche Autohaus

Der entlang der GroRenhainer StralRe gelegene ehemalige Standort eines Porsche-Autohauses wird derzeit fir eine
bauliche Entwicklung vorbereitet. Das in der digitalen Plangrundlage noch enthaltene Gebaude des Autohauses exis-
tiert nicht mehr.

Hierzu liegt bereits eine raumliche Planung mit einer Platzausbildung und einer Bebauung noérdlich und stdlich davon
vor, die den Teilnehmenden mit der Anlage R3 zur Verfligung gestellt wird.

Hinweis zur Indoor-Skatehalle

Die in der Auslobung geforderte Indoor-Skatehalle ist entsprechend der in der Aufgabenstellung formulierten Anforde-
rungen im Wettbewerbsentwurf unterzubringen.

Hinweis zum Orientierungswert der Geschossflache

Der Wettbewerb soll dazu dienen, eine angemessene bauliche Dichte fir das Wettbewerbsgebiet zu erkunden. Der in
der Auslobung angegebene Orientierungswert von 162.000 m? realisierbarer Geschossfliche in den Neubauflichen
resultiert aus intensiven Abstimmungen der Begleitgruppe wahrend des Beteiligungsprozesses Alter Leipziger Bahnhof
ist als Orientierungswert zu beachten und ernst zu nehmen. Sollte der Wert aufgrund einer bewussten stadtebauli-
chen Haltung deutlich Uber- oder unterschritten werden, ist dies gut zu begriinden.

Hinweise zur verkehrlichen Anbindung fiir den Rad- und FuBBverkehr

Das Amt fir Stadtplanung und Mobilitat, Abteilung Verkehrsanlagenplanung, verweist noch einmal auf die umfassen-
den Ausfihrungen in der Auslobung zu den Rad- und Fulwegeanbindungen des Wettbewerbsgebiets und unter-
streicht diese mit Erlduterungen zu der als Anlage 4 zum Protokoll gelieferten Abbildung ,,FuR- und Radwegeverbin-
dungen”. In dieser sind im Osten des Wettbewerbsgebiets drei Verbindungen hervorgehoben:

- Verbindung 1 stellt eine wichtige Anbindung an die AuenstrafRRe Richtung GroRenhainer StraRRe dar, fir die ein
bedeutender Bedarf fir den FulR- und Radverkehr zur Vernetzung mit den 6stlich gelegenen Wohngebieten und in
die Neustadter Vorstadt besteht.

- Verbindung 2 und 3 sind ebenfalls wichtige Anbindungen nach Osten in die Neustadt und zum Bahnhof Neustadt.
Bei Anbindung 2 stellt vor allem die LoRnitzstralRe in ihrem weiteren Verlauf Richtung Osten eine wichtige Verbin-
dungsachse dar, die Verbindung 3 kommt aus der Idee der Radschnellwegeverbindung Richtung Radebeul und
dient der Verkniipfung mit dem OPNV-Angebot am Neustddter Bahnhof.

- Eswird auch noch einmal betont, dass die Radschnellwegeverbindung nach Radebeul in ihrem Verlauf durch das
Wettbewerbsgebiet in die stadtebauliche Planung integriert werden kann (,,keine Rad-Autobahn®).

Dariber hinaus ist auch die in der Abbildung verzeichnete Hauptradwegeverbindung nach Westen mit Anschluss an
den Elberadweg nachzuweisen.
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Hinweis zur Regenwasserbewirtschaftung

Unter Kap. 3.8.3 der Auslobung werden unter dem Stichwort ,Schwammstadtprinzip“ auch Anforderungen zum Um-
gang mit dem im Wettbewerbsgebiet anfallenden Regenwasser gemacht. Das Amt fiir Stadtplanung und Mobilitat
weist noch einmal daraufhin, dass Regenwasser im Gebiet dezentral verdunstet, versickert oder aufgefangen werden
soll, damit es moglichst vollstandig im Gebiet verbleibt. Daflir sind entsprechende Flachen oder MalRnahmen, keine
technischen Anlagen, vorzuschlagen und darzustellen. Stralenflachen und befestigte Flachen sind dabei mitzudenken.

Die Eignung fr eine vollstandige Versickerung wurde bereits in Teilbereichen des Wettbewerbsgebiets fachgutachter-
lich geprift und bestatigt und kann fir das gesamte Gebiet gleichermaRen angenommen werden. Daher wird auf eine

Aushéndigung der Gutachten an die Teilnehmenden verzichtet.

Flr Starkregenereignisse sind dariber hinaus Rickhalteflachen vorzusehen.

Hinweis auf die abschnittsweise Umsetzung

Es soll an dieser Stelle auch noch einmal auf Kap. 3.9 der Auslobung hingewiesen werden, in dem die Darstellung einer
abschnittsweisen Entwicklung gewlinscht wird. Dies kann in Form einer schematischen Darstellung gemal Kap. 1.9.2
Nr. 7 oder 8 erfolgen.

Ab 09.30 Uhr erhielten die Wettbewerbsteilnehmenden Gelegenheit, ihre Riickfragen zu allen noch offenen oder
unklaren Aspekten der Aufgabenstellung und des Verfahrens mundlich zu stellen. Diese Fragen wurden wie folgt erér-
tert und beantwortet:
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Beantwortung der miindlichen Riickfragen

Frage 1

Antwort

Frage 2

Antwort

Frage 3

Antwort

Frage 4

Antwort

Frage 5

Antwort

Frage 6

Antwort

Koénnen Sie weitere Angaben zu den Bodenverhaltnissen zur Verfigung stellen, um die Versickerungsver-
héltnisse besser einschatzen zu kénnen?

Siehe oben und Auslobung Kap. 2.6.2: Die Versickerungsverhaltnisse sind fur das gesamte Wettbewerbsge-
biet als glinstig einzuschatzen, eine Lieferung vertiefender Gutachten wird angesichts der im Wettbewerb
zu zugrunde zu legenden Bearbeitungstiefe nicht als notwendig erachtet.

Ist eine Radwegeverbindung tiber eine Briicke von der AuReren Neustadt in das Gebiet des Alten Leipziger
Bahnhofs Gber die Hansastralle moglich?

Die fur den Guterverkehr genutzten Gleisanlagen auf dem das Wettbewerbsgebiet 6stlich flankierenden
Bahndamm bleiben bestehen. Eine Briickenldsung in diesem Bereich misste entsprechend hoch ausgefihrt
werden. Zudem ist zu beachten, dass im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans 3029 der heutige Gleis-
bogen nordlich des Bahnhofs Dresden-Neustadt zurtickgebaut wird. Eine Bricke fir den Rad- und FuRver-
kehr wird daher als wenig realistisch erachtet.

Kann entlang der Bahntrasse auf dem Bahndamm eine Radwegverbindung vorgeschlagen werden, obwohl
dies im Widerspruch zur Ausbildung eines Lebensraums fir die Zauneidechsen in diesem Bereich steht?

Die westliche gelegene Stahltragerbricke an der Erfurter Strale wird nicht fir den Bahnverkehr genutzt.
Eine Einbindung dieser Briicke in eine zusammenhangende bahndammbezogene hoher gelegene Radwege-
trasse scheint vor dem Hintergrund der nicht verfigbaren Grundstlcke derzeit unrealistisch.

Bei einer ebenerdigen Radwegefiihrung entlang des Bahndammes ist ein Konfliktpotential mit dem hier zu
verortendem 1h grofRen artenschutzfachlich notwendigen Lebensraum nicht auszuschlielen. Vor diesem
Hintergrund wird wie bereits in der Auslobung formuliert eine gebietszentrale integrierte Losung in Weiter-
fihrung z.B. der GehstraRe fur den Radverkehr favorisiert. Sollte dennoch eine bahndammbezogene Lo-
sung vorgeschlagen werden, ist die Nutzungsvertraglichkeit darzulegen.

Im nord-westlichen Bereich des Wettbewerbsgebietes entlang der Leipziger StralRe ist in der Plangrundlage
ein zu erhaltener Baumbestand eingezeichnet, dessen Vorhandensein teilweise in Frage zu stellen ist. Ist es
moglich, die Bestandssituation diesbezlglich zu Gberprifen?

Die Bestandssituation wurde vom zustandigen Fachamt, Sachgebiet Geholzschutz, Gberprift. Hinsichtlich

der geduRerten Bedenken zur Vitalitat der drei Einzelbdume an der Leipziger StralRe/Ecke Gothaer StraRe

(im Lageplan Nr. 6, 7 und 8) hat die augenscheinliche Uberpriifung vor Ort zu folgendem Ergebnis gefihrt:

- Die Saulenpappel (Nr. 6) und die Rosskastanie (Nr. 8) weisen keine Schaden auf und sind hinsichtlich
ihrer Vitalitat nicht beeintrachtigt.

- Die Hainbuche (Nr. 7) weist leichte Anfahrschaden auf, ist jedoch insgesamt noch als vital zu beurteilen.

Der Erhalt ist insbesondere fir die Sdulenpappel und die Rosskastanie wiinschenswert.

Kann der Biotopstreifen genauer verortet werden? Wo ist er zwingend zu erhalten?

Nein. Wie in der Auslobung beschrieben, sind mindestens 1 ha Kernzone mit hohem Schutzanspruch fir die

Zauneidechsenpopulation entlang des Bahndamms auszuweisen. Eine genaue Abgrenzung kann nicht er-

folgen.

In der ersten Wettbewerbsphase sollten die Eigentumsverhaltnisse zugunsten einer optimierten stadtebau-
lichen Losung vernachlassigt werden. Bleibt dies auch fiir die 2. Phase so bestehen?

Ja.
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Frage 7

Antwort

Frage 8

Antwort

Frage 9

Antwort

Hinweis

Frage 10

Antwort

Frage 11

Antwort

Hinweis

Frage 12

Laut Auslobung soll fir den Wagenplatz ein Alternativstandort auRerhalb des Wettbewerbsgebietes gefun-
den werden. Da in der Werkstatt haufiger danach gefragt wurde: Kann der Wagenplatz auch an seiner heu-
tigen Stelle oder anderswo im Wettbewerbsgebiet verbleiben?

Es gibt einen Beschluss des Stadtrates der Landeshauptstadt Dresden, Wagenplatze als alternative Wohn-
form im Stadtgebiet zu ermoglichen. Der vor dem ehemaligen Empfangsgebdude bestehende Wagenplatz
wird mit Blick auf sich abzeichnenden Entwicklungen dort eher nicht verbleiben kénnen. Die Teilnehmen-
den konnen jedoch priifen, ob sich ein Wagenplatz in vergleichbarer GroRRe zum Bestehenden innerhalb
des Wettbewerbsgebietes einordnen lasst.

Aufgrund der zahlreichen Aspekte, die im Rahmen der Glasernen Werkstatt und des Rickfragenkolloqui-
ums besprochen wurden stellt sich die Frage, wann das Rickfragenprotokoll den Teilnehmenden zur Ver-
fugung gestellt werden kann?

Das Protokoll der Ruckfragen mit Anlagen wird Mitte der 45. KW zur Verfigung gestellt.

In wie weit steht die Dachlandschaft des Alten Leipziger Bahnhofs unter Denkmalschutz? Ist es moglich,
Déacher abzubauen, darauf zu bauen?

Am historischen Empfangsgebaude als bedeutendes Denkmal wird kein Spielraum fur Veranderungen der
historisch tberlieferten Dachlandschaft gesehen. Hier wird seitens der Landeshauptstadt Dresden von ei-
ner Wiederherstellung der urspringlichen Situation einschlielRlich der Wiedererrichtung des fehlenden
nordlichen Kopfbaus ausgegangen. Eine moglicherweise ebenfalls gute Losung ohne den Kopfbau wird al-
lerding nicht ausgeschlossen.

Im Bereich der Guterschuppen ist ein Aufstocken mit Anpassungen der Dachlandschaft gemal der Ausfih-
rungen in der Auslobung (siehe Kap. 3.5.1 MaRgaben fir den Denkmalbestand) moglich.

Das mit der Auslobung zur Verfligung gestellte Konzept ,Bahnhof der Erinnerung” sieht eine Wiedererrich-
tung des nordlichen Kopfbaus des Empfangsgebaudes vor. Obgleich diese Losung von der Landeshaupt-
stadt Dresden weiter verfolgt wird, kénnen im Wettbewerb auch andere Losungen vorgeschlagen werden,
wenn sie das jeweilige Entwurfskonzept fir diesen Bereich tGberzeugend stltzen.

Sind die Zaunanlagen und Mauern der Orangerie zu erhalten oder kann die Gartenstruktur starker veran-
dert werden?

Der Orangeriegarten steht nicht unter Denkmalschutz, er fallt jedoch unter den Umgebungsschutz fur die
Orangerie. Noch vorhanden Zaunanlagen und Mauern sollten entwurfsabhédngig erhalten werden. Dies ist
jedoch nicht zwingend notwendig. Zu beachten ist, dass Neubauten einen respektvollen Abstand zum
Orangeriegebdude wahren und der umgebende Freiraum erhalten bleibt.

Koénnen die Gleise, an denen Deportationen stattgefunden haben, genauer definiert werden?

Nein, dies kann nicht genauer definiert werden. Das Konzept ,Bahnhof der Erinnerung” schlagt in diesem
Zusammenhang einen ,GUterzug der Erinnerung” vor, der unmittelbar westlich des Empfangsgebaudes
platziert werden sollte.

Das Bestandsgewerbe im Gebiet ist entsprechend der Formulierungen in der Auslobung (z.B. Kap. 3.4.3) im
kinftigen Nutzungsangebot zu bericksichtigen.

Es ist ein zentraler Grinraum mit einer GroRe von etwa 4 ha im Wettbewerbsgebiet vorzusehen. Umfasst
dieser Griinraum auch die geforderten Sport- und Spielflachen sowie die Skateanlage oder ist dies zusatz-
lich?
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Antwort

Frage 13

Antwort

Frage 14

Antwort

Frage 15

Antwort

Frage 16

Antwort

Frage 17

Antwort

Frage 18

Antwort

Frage 19

Antwort

Der zentrale Griinraum sollte nicht zergliedert werden, sondern im Ganzen nutzbar sein. Er kann in einem
ausgewogenen Verhéltnis aus intensiver und extensiver genutzten Flachen bestehen, ohne programma-
tisch Uberfrachtet zu werden. Spielflichen kénnen integriert werden. Die Skatefldche mit 1.500 m? ist nicht
im zentralen Griinraum enthalten.

Kann die geforderte Skatehalle mit 2.000 m? auch als Flache unter dem offenen, (berdachten Lagerschup-
pen nachgewiesen werden?

Nein. Die Landeshauptstadt Dresden will eine separate Halle fir Sport- und Wettkampfskaten errichten.
Unter der offenen Uberdachung des denkmalgeschiitzten Lagerschuppens kann jedoch ein zusétzliches,
freizeitorientiertes Angebot geschaffen werden.

Kénnen Fotos vom Umgebungsmodell zur Verfligung gestellt werden?

Das Modell steht im Raum und kann im Rahmen des Kolloquiums selber fotografiert werden. AuRerdem
werden aktuelle Fotos als Anlage R5 zur Verfligung gestellt.

Ist es moglich, nach dem Ruckfragenkolloguium weitere Fragen zu stellen?

Nein. Eine Verlangerung des Rickfragenzeitraums wird ausgeschlossen, da dies den Bearbeitungszeitraum
weiter hinauszégern wirde.

Wird fur die 2. Phase eine neue Tabelle fir die Kennwerte zur Verfligung gestellt?

Ja, es wird ein neues, erweitertes Berechnungsformblatt fir die 2. Phase geben. Dieses wird mit den Anla-
gen zur Verflugung gestellt.

Kann der Umfang der geforderten Angaben im Berechnungsformblatt etwa im gleichen Rahmen verblei-
ben, wie in der 1. Phase? Auf stark ausdifferenzierte Angaben zu Flachen im Freiraum sollte verzichtet wer-
den.

Das Berechnungsformblatt wird um die Angaben zu den Nutzungen im Gebiet erweitert. Detaillierte Anga-
ben zum Freiraum sind nicht vorgesehen.

Sind die Vorgaben des Hochhausleitbilds fir den Entwurf weiterhin zu beachten, d.h. ist die maximale Ge-
bdudehohe von 30 m weiterhin nicht zu Uberschreiten oder kann davon abgewichen werden?

Das Hochhausleitbild fiir Dresden definiert Eignungsraume flir Hochhauser ab einer Héhe von 30 m, um die
Stadtsilhouette zu erhalten. Der Bereich des Alten Leipziger Bahnhofs wurde in dem Leitbild nicht als Eig-
nungsraum ausgewiesen. Es ist nicht ausgeschlossen, im Wettbewerbsgebiet Giber Hauser mit mehr als

30 m Hohe nachzudenken. Die Umsetzung ist jedoch an die Erfillung vielféltiger Bedingungen geknipft
(z.B. Nachweis, dass keine Sichtachsen beeintrachtigt werden) und musste gut begriindet werden. Aus Sicht
des Preisgerichts und der Landeshauptstadt Dresden werden hohere Gebdude im Gebiet nicht ausge-
schlossen, jedoch sehr kritisch gesehen. Sie werden auch nicht als notwendig erachtet, um unbedingt die
angegebene Geschossfliche von 162.000 m? zu erreichen, da diese nur einen Orientierungswert und keine
MindestgrolRe darstellt.

Kénnen im Sinne der Vergleichbarkeit der Arbeiten generell Renderings ausgeschlossen werden? Unter
Kap. 1.9.2 Nr. 5 werden Renderings nicht ausdricklich ausgeschlossen, unter Nr. 8 dagegen schon.

Renderings als fotorealistische Perspektiven sollen auch unter Nr. 5 ausgeschlossen sein, da im stadtebauli-
chen Wettbewerb noch keine Architektur gezeigt werden soll. Gewiinscht sind skizzenhafte Darstellungen,
die natirlich auch programmbasiert erzeugt werden kénnen. Uber die Skizzen sollen die rdumliche Dimen-
sion des Stadtebaus aufgezeigt werden.
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Frage 20 Bleibt es in der 2. Phase den Buros Uberlassen, wie sie die unter Kap. 1.9.2 Nr. 7 geforderte Nutzungsvertei-
lung grafisch und inhaltlich darstellen?

Antwort Ja, die Blros kénnen eine freie Darstellung wéhlen, die so aussagekraftig sein soll, dass eine eindeutige
Zuordnung der Nutzungsverteilung und insbesondere der 6ffentlichkeitswirksamen Erdgeschosszonen im
Gebiet moglich ist, zum Beispiel durch eine Spreng-Axonometrie. Auerdem soll sich die Darstellung mit
den Angaben im Berechnungsformblatt decken.

Frage 21 Kann eine verbindliche Zusage zu Folgeauftragen gegeben werden?
Antwort  Es gilt das in der Auslobung unter Kap. 1.14 (Beauftragung) formulierte Auftragsversprechen.

Frage 22 Gemal Kap. 3.7.1.5 der Auslobung sollen Vorschlage zum Umgang mit der Leipziger StralRe unterbreitet
werden. Kann dies auch auf die EisenbahnstralRe Ubertragen werden?

Antwort  Sowohl die Leipziger Strale als auch die EisenbahnstralRe sind aus bestimmten, hier nicht zu erlauternden
Grinden, nicht Bestandteile des Wettbewerbsgebietes. Da die Leipziger StraRe jedoch im Beteiligungspro-
zess immer wieder eine grofRe Rolle spielte, soll sie im Wettbewerb in ihrer Vernetzung mit dem Wettbe-
werbsgebiet informativ mitbetrachtet werden kénnen, ohne dass dies zu einem Entscheidungskriterium fir
den Wettbewerb wird. In gleicher Weise kann auch mit der EisenbahnstralRe verfahren werden.

Frage 23  Sind die Durchbriche durch den Bahndamm verbindlich in ihrer Lage? Wann ist mit einer Umsetzung der
Querungen zu rechnen?

Antwort Die Landeshauptstadt Dresden ist nicht Eigentimerin der Bahnanlage. Sie befindet sich derzeit in Abstim-
mung mit der Deutschen Bahn, um die Gleisbégen zu 6ffnen und die Durchbriche durch den Damm her-
stellen zu kdnnen. Die Lage der Durchbriiche sind die Vorzugslosungen der Ausloberin und entsprechen
den schematischen Darstellungen in der Auslobung sowie den o.g. Hinweisen zu den Verkehrsanlagen. Ab-
weichungen in geringem MaRe sind noch méglich. Die Realisierung der Offnungen hangt von den weiteren
Abstimmungen mit der Deutschen Bahn zur technischen Umsetzung und von der bislang ungeklarten Fi-
nanzierung ab. Ein Zeitpunkt fur die Realisierung kann daher nicht genannt werden.

AbschlieBender Hinweis aus dem Preisgericht

Auf Seite 5 der Auslobung sind unter Anlass und Ziel die Ubergeordneten Zielstellungen des Wettbewerbs zusammen-
gefasst. Im Sinne dieser Ausfihrungen werden die Wettbewerbsteilnehmenden Uber die vielen im Kolloquium erorter-
ten Detailfragen hinaus dazu ermutigt, abzuwéagen, wie sie diese Ziele in der Gesamtheit des Entwurfes am besten
erreichen konnen, statt zu versuchen, alle Anforderungen der Auslobung nur akribisch abzuarbeiten.

Zum Ende des Kolloquium dankten Herr Scheller als Preisgerichtsvorsitzender, Herr Teichmann als Wettbewerbsbe-
treuer und schlieflich Herr Kihn als Auslober den Anwesenden fir ihre Mitwirkung am Kolloquium, aber vor allem den
Planungsteams fir ihr bislang erbrachtes groRes Engagement im Wettbewerb sowie in der Glasernen Werkstatt.

Das Rickfragenkolloquium endete um 10.40 Uhr.
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Das mit dem Preisgerichtsvorsitzenden abgestimmte Protokoll mit seinen Anlagen wird Bestanteil der Auslobung.

Dresden, 07.11.2023

Anlagen

Anlage R1 Zusammengefasste Ergebnisse der Glasernen Werkstatt
Anlage R2 Bebauungsplan Nr. 3029 ,Ehemaliger Gleisbogen Hansastralle”
Anlage R3 Raumliche Planung ehemaliges Porsche-Autohaus

Anlage R4 Abbildung ,,FuR- und Radwegeverbindungen”

Anlage R5 Fotos des Umgebungsmodells
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